
੤ੈ: من ا�فوฬ༘ إلى  للمطورّ
Claude ا�نتيجة، كتابة أوامر

رامي الخطيب



محتوى هذا اللكتيب

- Prompts ੤ੈ لماذا يكتب معظم المطورّ

لኤذكاء الاصطناعي بشكل سيئّ

ฏ෻رแح prompt جيدّ-

كتابة prompts لمهام تطوير محددة-

-Claude Code ا�عمل مع
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محتوى هذا اللكتيب

-Claude متى لا تستخدم

إدارة استخدامك دون الاصطدام -

بالحدود

أخطاء شائعة وإصلاحات سريعة-

وقت ا�قراءة المتوقع : 23 دقيقة
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من المستهدف بهذا اللكتيب

هذا ا�لكتيب لك إذا كنت:

مطورّاً يستخدم Claude أو أي أداة -

ذكاء اصطناعي يومياً ويريد إجابات 

أدق من أول رسالة بدل جولات 

متعددة من الأخذ واඑ඀د

مطورّ مبتدئ أو متوسط يريد أن يفهم -

 AI coding كيف يتعامل مع

agents مثل Claude Code بشكل 

منهڠي لا عشوائي
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من المستهدف بهذا اللكتيب

يق أو مدير تقني يريد أن يفهم - قائد فر

يق ميزانية الذكاء  لماذا يستنزف ا�فر

الاصطناعي بسرعة — وكيف يوقف 

ذلك

أي مطورّ يشعر أن ا�نتائج ا�تي يحصل -

عليها من الذكاء الاصطناعي متذبذبة 

وغير موثوقة
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المقدمة

ربما تستخدم Claude أو Gemini يومياً 

 Claude با�فعل — وربما تستخدم أيضًا

Code. ا�سؤال �يس هل تستخدم الذكاء 

الاصطناعي، بل هل تستخدمه بشكل 

جيدّ: هل تحصل على الإجابة ا�صحيحة 

من المرة الأولى، هل تختار الأداة المناسبة 

للمهمة، وهل చ௱جنب استنزاف حدّ 

الاستخدام لديك على أشياء لم تكن 

تستحق ذلك.
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المقدمة

يغطي هذا ا�لكتيب ا�صورة ا�كاملة — من 

عادة كتابة ا�ل prompt الأساسية، مروراً 

با�عمل مع AI coding agents، وصولاً 

إلى معرفة متى لا ينبয়ي الل߾وء إلى الخيار 

الأقوى (والأغلى). كُتب هذا من واقع 

੤ੈ ا�يومي، مع أمثلة يمكنك  عمل المطورّ

تطبيقها مباشرة في جلستك ا�قادمة.
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ين  لماذا يكتب معظم المطورّ

أوامر للذكاء الاصطناعي 

بشكل سيئّ

يعاً،  تفتح Claude تكتب سؤالاً سر

تحصل على إجابة متوسطة، تكتب متابعة، 

تحصل على إجابة أفضل قليلاً، ثم متابعة 

أ൹൛ى... هل يبدو ذلك مأ�وفاً؟

هذا هو ا�سبب ا༪එ඀ي།ي الذي يجعل ا�نتائج 

تبدو متذبذبة. �يس لأن النموذج غير 

موثوق، بل لأن ا�ل prompt الأول لم 

يقدّم له ما يكߕي �يعمل عليه.
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طلب إصلاح كود بدون سياق يشبه 

الاتصال بميكانيكي وا�قول: "سيارتي تصدر 

صوتاً، أصلحها"، ثم إغلاق الهاتف قبل 

أن يسأل: أي سيارة؟ أي صوت؟ ومتى 

يحدث؟ قد يخمنّ بشكل صحيح. غا�باً �ن 

يفعل.
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أمر سيئ:

"This function is 

returning the wrong 

result. Can you fix it?"

ماذا يحدث بعدها؟ يسأل الذكاء 

الاصطناعي ماذا تفعل الدالة. ฏ෻رح. 

يسأل عن ا�لكود. تلصقه. يسأل ماذا يعني 

"wrong". بعد ᄥمس رسائل، أخيراً 

تحصل على إجابة مفيدة — وقد ༚رفت 

ᄥمسة أضعاف الجهد الذي كان يجب أن 

يستغرقه الأمر.
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أمر أفضل:

"This function should return the 

highest value in a list, but it's 

returning the first value instead. 

Here's the code: [paste]. What's 

wrong, and how do I fix it?"

النمط:

الأمر ا�سيئ يجعل الذكاء الاصطناعي 

يخمنّ ما تريد. الأمر الجيد يخخبره بالضبط 

بما لديك وما تريده.

11



قبل أن تضغط إرسال، تحقّق:

▢ هل أدرجت ا�لكود/الخطأ الحقيقي، 

و�يس مجرد وصف له؟

▢ هل حدّدتَ ما الذي يعنيه "ا�نجاح"؟

▢ هل يستطيع الذكاء الاصطناعي الإجابة 

دون سؤال متابعة؟
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඀൬رPrompt า඲ الॹيد

كل أمر فعاّل مبني من أربعة أجزاء. 

1. السياق Context: ما هو ا�وضع؟ 

إلا الذكاء الاصطناعي لا يعرف مشروعك 

إذا أخبرته.

2. المادة Material: ا�لكود أو الخطأ 

الحقيقي، منسوخاً ႏႁၡ هو. لا تصَِفه.

3. اઅઁدف Goal: ما هي ا�نتيجة 

المرجوة؟ إن أمر مثل "أصلح هذا" يحمل 

هدف غامܥ.
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4. القيود Constraints: ما الذي يجب 

 conventions، هو؟ ႏႁၡ أن يبقߥ

libraries، أشياء لا يجب لمቚ།ا.

فكرّ فيها كၘنك تطلب طعاماً ྑ׆عطاء ୗخص 

كيس بقالة وا�قول "اطبٹ شيئاً لذيذاً" — 

مقابل أن تقول: "عندي أرز وخضار 

(Material)، وأريد شيئاً بطابع آسيوي 

(Context)، خفيفاً �لكن مشُبعِاً 

(Goal)، ومن دون فستق — لدي 

حساسية (Constraint)." نفس المطبٹ، 

نفس ال࿈كونّات — ༷تيجة مختلفة تماماً.
14



مثال أمر ضعيف:

"Can you improve this 

function?"

أمر قوي:

"This function processes a list of orders 

and calculates totals. [paste code]. It 

currently loops through the list three times 

— once per calculation. I want it to do this 

in a single pass for performance. Don't 

change the function signature, other code 

depends on it."
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ما الذي تغيرّ:

السياق Context: ماذا تفعل الدالة

المادة Material: ا�لكود ا�فعلي

اઅઁدف Goal: مرور واحد بدل ثلاثة 

loops

بقاء  القيود Constraints: إ

ႏႁၡ function signature هو

هذه أربع جمل — ربما 60 ثانية إضافية 

— �لكنها ا�فرق بين إصلاح صحيح وقابل 

لተاستخدام فوراً، وبين ثلاث جولات من 

الأخذ واඑ඀د.
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قا�ب قابل لإعادة الاستخدام:

"I'm working on [context]. This is the 

code/error in question: [paste]. I want 

[specific target]. Please keep 

[constraint] unchanged."

هذا �يس قا�باً جامداً — بل قائمة تحقق. 

طالما أن الأجزاء الأربعة موجودة، 

فا�صياغة لا تهم كثيراً.
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ඣ๶ء إضافي: الذكاء الاصطناعي لا ሔهࠤ࠲ 

 Please ᜋx" .هࠤ࠲ بالمعلوماتሔ با�نبرة، بل

this, thanks so much!" بدون سياق 

أسوأ من طلب مباشر ومكتمل بلا أي 

مجاملة. ا༚رف جهدك على ا�وضوح، لا 

على المளاملة.

نصي๡ة: دع أداة مجاऴ௪ة تُحسّن أوامرك 

 prompt اً أن ا�ل჆ႛأولاً، إذا لم تكن متأ

لديك يغطي الأجزاء الأربعة — أو كنت 

 Claude Code على وشك استخدام

لمهمة تحتاج تخطيطاً جيداً — استخدم 

أداة مجانية مثل Gemini كمحررّ سريع 

أولاً. 
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ا�صق ا�ل prompt الخام مع قواعد هذا 

ا�لكتيب (معادلة الأجزاء الأربعة، أو 

عادة "خطّط قبل ا�تنفيذ" من ا�فصل 4) 

واطلب منها إعادة كتابته وفقاً لذلك. مثلاً: 

ا�نتيجة: prompt لا يكلفّ شيئاً، يأخذ 

يعني أن ا�ل prompt الذي  ثوانٍ، و

سترسله إلى Claude صار حاداً — 

وبا�تالي رسائل أقل مهدورة.
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تقنية إضافية: دع الذكاء الاصطناعي 

يجري مقابلة معك

للمهام ا�غامضة أو المفتوحة أو ا�تخطيط، 

أضف هذا إلى ا�طلب:

"Before you answer, ask me any 

clarifying questions you need 

to give a useful response."

هذا يعكس المسؤو�ية: بدل أن تضع كل 

شيء من ا�بداية، يخخبرك الذكاء 

الاصطناعي ما الذي ينقص.
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طلبات لمهام تطوير محددة

المهام المختلفة تحتاج أشكال أوامر مختلفة. 

هنا ثلاثة من الأكثر شيوعاً.

Debugging 1. تص؍يح الأخطاء

خطأ شائع: �صق الخطأ وحده ثم سؤال 

"?why"
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الحل: الخطأ + ا�لكود المرتبط + ما الذي 

كنت تتوقعه.

"I'm getting 

IndexOutOfRangeException on line 12 

when the input list is empty. 

Here's the function: [paste]. I 

expected it to return an empty 

result instead of crashing. What's 

the cause and the fix?"

جميع النماذج موجودة هنا:
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مراجعة اللكود / إ๎ادة هيكྑت؝

Code review ᙩ refactoring 

 — "review this code" :خطأ شائع

واسع جداً، وستحصل على ملاحظات 

عامة.

الحل: قل ما الذي تُحسّنه با�ضبط.

"Review this class for: (1) 

duplicated logic across methods, 

(2) anything that should be its own 

function, (3) missing input 

validation. Don't suggest renaming 

— naming is fixed. [paste code]"
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 Generating) توليد الاختبارات

(tests

الخطأ: "اكتب اختبارات لهذا" غا�باً 

ينتج اختبارات سطحية ومساراً 

سعيداً فقط.

الإصلاح: حدّد ا�تغطية ا�تي 

تحتاجها فعلياً.

"Write unit tests for this function. Cover: the normal case, 

an empty input, and a negative number input. Here's our 

existing test style: [paste example]. [paste function]”
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إعطاء مثال على أسلوب الاختبارات 

يبقي الاختبارات المولدّة متسقة مع 

الموجود في قاعدة ا�لكود.

فهم كود قدᅷᅛ/موروث 

 Understanding)

(unfamiliarᙩlegacy code

الخطأ: "اشرح هذا ا�لكود" يعطي سرداً 

سطراً بسطر يمكنك فهمه بنفسك غا�باً.

الإصلاح: اسأل عن لماذا لا عن ماذا.
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This is legacy code I inherited. I 

understand what each line does, but 

not why it's structured this way — 

especially the retry loop. [paste 

code]. What problem was this likely 

solving, and is it still necessary 

with modern alternatives?”

 Design نقاشات التصٵވޣ
discussions

فائدة هنا يكون الذكاء الاصطناعي الأكثر 
— والأقل استخداماً. بدل طلب كود، 

اطلب محادثة.
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"I'm deciding between storing this as 

a single table with a type column, or 

splitting it into separate tables. 

Here's the current structure: 

[paste]. What are the tradeoffs given 

[your constraints]? I'm not asking 

for code yet — I want to think 

through the decision first."

 I'm not asking" — لة الأخيرة঵঩ঠهذه ا

for code yet" — تنقل الذكاء 

 generate" الاصطناعي من وضع

 ،"think with me" إلى وضع "output

ية أفضل بكثير. وهذا ينتج نقاشات معمار

27



Claude Code العٵل مع

إن Claude Code يستطيع قراءة 

ملفاتك، تشغيل أوامر، وا�تعديل عبر 

قاعدة كودك. هذه ا�قوة تحتاج أسلوྑاً 

مختلفاً عن الدردشة في المتصفح.

جهزّ ملف سياق للمشروع1.

معظم أدوات AI coding ࢁدعم ملفاً 

يقُرأ تلقائياً في بداية كل جلسة — ا�تقنية 

المستخدمة، تنظࠗ࠲ المளلدات، معايير ا�ജ೴ابة، 

الأشياء ا�تي يجب تجنቄها. اكتبه مرة 

واحدة.
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مثال:

"This is a [stack] application. The domain 

logic is under /src/[domain]/. Always use 

the repository pattern to access data. Do 

not add new dependencies without asking 

first."

بدونه ستعيد شرح إعداداتك في كل 

جلسة. ومعه تبدأ كل جلسة وهي مطُّلعة 

مسبقاً.
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2. خطّط قبل التنفيذ

أكبر فارق بين المبتدئين والمتمرسين: 

المبتدئون يقفزون مباشرة إلى "افعل". 

المتمرسون يطلبون خطة أولاً.

Claude Code يدعم فعلياً وضعاً مخصصاً 

لهذا يسمݰ Plan Mode — وهو وضع 

يقترح  يجعل Claude يحلኘّ مشروعك و

خطة تنفيذ كاملة قبل تعديل أي ملف. 

هذا �يس مجرد أسلوب تواصل جيد، بل 

ميزة مدمجة تقلኘ الأخطاء بشكل كبير 

عند ا�تعامل مع أكثر من 3 ملفات في آن 

واحد.
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ترك AI agent يعدّل دون خطة يشبه أن 

تعطي ୗخصًا مفاتيح ༴يتك وتقول: "غيرّ 

الديكور، فاجئني." قد ينجح، أو قد يطلي 

חرفة ا�نوم وأنಏ ناᇧم فيها. طلب الخطة 

ية "عينات ا�طلاء" قبل  أولاً يعني فقط رؤ

أن يبدأ ا�عمل.
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ضعيف:

"Add a delete button to the menu and link 

it."

أفضل:

"I want to add a delete button to the item 

list. Before making any changes, give me a 

short plan: which files you'd touch, how 

you'd handle confirmation, and how it fits 

our existing pattern. Don't write code yet.”

32



بعد أن توافق على الخطة، حينها اطلب ا�تنفيذ. 

هذا يلتقط سوء ا�فهم قبل كتابة أي كود — 

وهو أرخص بكثير من اكتشافه بعد ذلك.

3. طابق النموذج (Model) مع المهٵة

عند استخدام Claude Code، يمكنك اختيار 

أي ିموذج تريد تشغيل المهمة عليه. النموذج هنا 

يعني الإصدار نفسه من الذكاء الاصطناعي — 

ً Claude Haiku (أصغر وأسرع  مثلا

 Opus أو Claude Sonnet وأرخص) مقابل

(أكبر وأقدر وأغلى تكلفةً من الاستخدام).
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ا�قاعدة ا�بسيطة:

 — (Claude Haiku مثل) ିماذج أصغر/أسرع

للمهام ا�صغيرة والمحددة جداً:

إعادة تسمية متغير-

إضافة null check على دالة موجودة-

تصحيح خطأ إملائي في تعليق-

تنسيق كود موجود-
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ିماذج أكبر/أقدر (مثل Claude Sonnet أو 

Opus) — للمهام ا�تي تحتاج تفكيراً عميقاً:

ا�تخطيط لميزة جديدة تمس عدة ملفات-

ية ("هل أستخدم - قرارات معمار

Microservice أم Monolith؟")

- stack معقد مع (Debug) تحليل كود

يل trace طو

مراجعة كود شاملة مع اقتراح إعادة هيكلة-

35



مثال واقعي:

تخيلّ أنك تريد إضافة null check بسيطة على 

 Haiku لأن .Sonnet دالة — هذا لا يحتاج

يحلهّا في ثانية بتكلفة أقل بكثير في الاستخدام. 

�لكن �و كنت تخطط لإضافة نظام 

permissions كامل يمس 10 ملفات مختلفة 

— هنا Sonnet أو Opus يستحق ا�تكلفة لأن 

الخطأ في ا�تخطيط سيكلفك أكثر من فارق 

الاستخدام.

استخدام Sonnet أو Opus لإصلاح typo هو 

من أكثر مصادر هدر الاستخدام شيوعاً — مثل 

استئجار طاމرة خاصة �توصيل رسالة إلى الجار.
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4. استعٵال Git كھبသူ أمان

قبل أن تسمح �ل AI agent ྑ׆ج൹اء تغييرات 

متعددة الملفات، اعمل commit للحالة 

 diᜊ راجع ا�ل .branch الحا�ية أو اعمل على

ႏႁၡ �و كان Pull Request — بنفس 

الانضباط الذي تستخدمه مع تغييرات مطورّ 

مبتدئ.
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Claude لا تستخدم ൊمت

استخدام النموذج الأقوى لإصلاح خطأ 

إملائي يشبه الاتصال بمهندس إنشائي �تعليق 

إطار صورة. الخخبرة �يست "مهدورة" لأنها 

سيئة — بل لأنها لم تكن مطلوبة.

�يس كل شيء يستحق Claude. معرفة 

ا�فرق هي ما يميزّ من يستخدم الذكاء 

الاصطناعي بشكل جيد ᅊᅉن يستخدمه فقط 

بكثرة.
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تخطَّ الذكاء الاصطناعي تماماً عندما:

أسرع أن تفعلها يدوྊاً من أن ฏ෻رحها -

(إعادة تسمية متغير، إصلاح typo، تغيير 

إعداد سطر واحد)

أنಏ تعرف الإجابة أصلاً وتريد "تأكيداً" -

prompt فقط — هذه عادة، �يست

استخدم أداة أخف (Gemini أو રموذج 

أصغر) عندما:

سؤال معلوماتي سريع ("ما syntax الخاص -

بل X؟")

تنسيق بسيط، ترجمة سريعة، إعادة صياغة -

قصيرة
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ا׼تفۄ بل Claude ᙩ Claude Code لل:

مهام متعددة الخطوات حيث ا�سياق مهم-

أي شيء يلمس عدة ملفات أو يحتاج خطة-

- stack مع debugging ،ية قرارات معمار

traces حقيقية، مراجعة وفق معايير 

حقيقية

للمدراء وقادة الفرق:

إذا كان استهلاك ميزانية الذكاء الاصطناعي في 

يق عا�ياً، فغا�باً �يس لأن الأداة "مكلفة  ا�فر

جداً" — بل لأن الاستخدام يذهب لمهام لم 

تكن تحتاجها: lookups سريعة، متابعات 

متكررة، تعديلات سطر واحد عبر ିموذج ثقيل.
40



سؤال مفيد قبل فتح AI coding agent: "هل 

هذا يحتاج تخطيطاً أو سياقاً متعدد الملفات — 

أم أنا فقط أ๱حث عن معلومة؟" الحالة ا�ثانية 

مكانها أرخص. هذه �يست محاولة �تقييد الذكاء 

الاصطناعي — بل لمطابقة الأداة مع المهمة، 

وهذا غا�باً يعني إنجاز أكثر ᅊᅆن نفس الميزانية.
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إدارة استخدامك دون الاصطدام 

بالحدود

هذه عادات، و�يست حيلاً.

1. ضع كل ඣ๶ء من البداية، ولا تعتٵد ๎ࢬࢷ 

المتابعات

كل متابعة تعيد إرسال كامل المحادثة — كၘنك 

تعيد سرد يومك كاملاً من ا�بداية كဦما أضفت 

تفصيلاً صغيراً. في ا�نهاية ستق༝ي وقتاً في إعادة 

ا�།رد أكثر من ا�།رد نفسه. حوار من 10 

رسائل ذهاྑاً وإياྑاً يكلفّ أكثر بكثير من 

prompt واحد مكتمل من ا�بداية. لهذا فصل 

2 (معادلة الأجزاء الأربعة) مهم لቪتكلفة، و�يس 

فقط لل߾ودة.
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2. ا߬ࠇأ محادثة ๔دߥࠇة لموضوع ๔دߥࠇ

تغيير الموضوع داخل نفس المحادثة يجر سياقاً 

قديماً معك حتى �و لم يعد ذا صلة. موضوع جديد 

= محادثة جديدة. أرخص وغا�باً أدق.

ً �تفهم  ً بسيطا ً تقنيا هذه ا�نقطة تحتاج شرحا

ا�سبب الحقيقي وراءها.
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كيف يقرأ Claude محاد౿تك؟

 ୼ୡيتذ ႏႁၡ ما قلته في المحادثة "୼ୡلا "يتذ Claude

الإنسان. في كل مرة ترسل رسالة جديدة، يقرأ 

Claude كامل تارເแ المحادثة من أولها — كل 

ياه، من أول  رسالة أرسلتها، وكل رد أعطاك إ

سطر حتى آ൹൛ رسالة. ثم يجيب على سؤالك 

الجديد.

هذا يعني أن كل رسالة جديدة ترُسل تحمل معها 

وزن كل ما سبقها.
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تشبيه يوضح ا�فكرة:

تخيلّ أنك تطلب من مساعد أن يقرأ ملف كامل 

قبل أن يجيب على كل سؤال تطرحه.

في ا�بداية الملف صفحة واحدة — ا�قراءة سريعة 

والإجابة سريعة.

بعد 20 رسالة، الملف أصبح 20 صفحة. 

المساعد لا ي޳ال يقرأ كل ا�ل 20 صفحة قبل كل 

إجابة — حتى �و سؤالك الجديد لا علاقة له 

با�صفحات الأولى.

بعد 50 رسالة، الملف 50 صفحة. كل سؤال 

جديد يكلفّ أكثر — في ا�وقت، وفي 

الاستخدام.
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ماذا يحدث عندما تغيرّ الموضوع في نفس 

المحادثة؟

�نقل أنك بدأت محادثة تناقܷ فيها مشكلة في 

API معين، وبعد 15 رسالة اᑃتهيت منها وقررت 

ً كيف  ً — مثلا تسأل عن شيء مختلف تماما

.Unit Tests تكتب

 API سيقرأ ا�ل 15 رسالة الخاصة با�ل Claude

 Unit Tests كاملةً قبل أن يجيب على سؤال ا�ل

— رחم أنها لا علاقة لها بالموضوع الجديد 

إطلاقاً. أنಏ ࢁدفع من رصيدك ୅من قراءة سياق 

لا تحتاجه.
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الحل:

عندما تنتهي من موضوع وتريد ا�بدء بموضوع 

جديد — افتح محادثة جديدة.

ا�قاعدة ا�بسيطة: موضوع جديد = محادثة 

جديدة. دائماً.

(Batch your prompts) 3. اجمع طلباتك

بدلاً من "أصلح هذا" ثم "والচن أيضًا ذاك" 

وبعدها "وهذا أيضًا" عبر ثلاث رسائل، اجمعها 

في واحدة: "أصلح هذه ا�ثلاثة: [1] [2] [3]." 

prompt واحد، تحميل سياق واحد.
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4. ضع السياق المت੼੡ر في ملف ߬ࠇل إ๎ادة ࣃ࣫ا௧ु؝

ما المشكلة أصلا؟ً

੤ੈ يبدأون كل جلسة مع  كثير من المطورّ

Claude بنفس ا�شرح:

I'm working on a .NET 8 project with Blazor Server. We're using the 

Repository Pattern; the folders are arranged like this... and don't add any 

NuGet packages without permission...

هذا مضيعة �لوقت والاستخدام — خصوصاً إذا 

كنت تكرره يومياً.
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ما هو ملف ا�سياق؟

هو ملف ن༟ي بسيط تضعه في مشروعك مرة 

جلسة واحدة، يقرأه Claude تلقائياً في بداية كل 

بدل أن ฏ෻رح أنಏ كل مرة.

في Claude Code، هذا الملف اᅊᄻه 

 root folder تضعه في ا�ل — CLAUDEᜭmd

للمشروع.

كيف تعُدِّه؟

 CLAUDEᜭmd هᅊᄻي ا༟ملف ن ะฏ෸بساطة أ༴

في مجلد المشروع ا༪එ඀ي།ي، واكتب فيه المعلومات 

ا�تي تجد نفسك تكررها دائماً. مثال:
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# Project Information

## Technology Used

- .NET 8 + Blazor Server

- SQL Server with Entity Framework Core

- Repository Pattern for all data access

## Folder Structure

- /Domains/ — Business Logic

- /Infrastructure/ — Database Connection

- /Components/ — Blazor UI components

## Important Rules

- Do not add new NuGet packages without permission.

- Always use the Repository Pattern; do not write SQL directly.

- Always use English variable names.

- Do not modify CSS files — The design is final.
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كيف يعمل بشكل عملي؟

عندما تفتح Claude Code في مشروعك، يقرأ 

ً — بدون أي خطوة  CLAUDEᜭmd تلقائيا

إضافية منك. كل جلسة تبدأ وClaude يعرف 

مسبقاً تقنيتك وقواعدك وهيكل مشروعك.

بدل أن تكتب:

 Repository مع NET 8. أنا أعمل على"

"...CSS ّولا تغير Pattern

تكتب مباشرة:

"أضف validation على دالة الحفظ في 

ً ما ا�ل  UserService" وClaude يعرف تلقائيا

pattern المطلوب وما الذي لا يجب لمسه.
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ماذا تضع فيه؟

أي شيء تجد نفسك تكرره — لا أكثر ولا أقل. 

نقطة ا�بداية الجيدة: افتح محادثاتك الأخيرة مع 

Claude وا๱حث عن ا঵঩ঠل ا�تي ୼ୡرتها أكثر من 

مرتين. تلك ا঵঩ঠل هي محتوى ملفك.

5. طابق ༜আم النموذج مع ༜আم المهٵة

نفس فكرة ا�فصل 5 — لا تستخدم النموذج 

الأقوى �سؤال سطر واحد.
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 Usage) ب؝ لنظام حدود الاستخدام໔ຨ6. ا

Limits) وكيف يعُاد ׼سابها

كيف يعمل حد الاستخدام في Claude؟

ا�فكرة الأساسية أولاً:

 ႻႭيومياً" تستهلل ً إن Claude لا يمنحك "رصيدا

حتى منتصف الቪيل ثم يعُاد. بدلاً من ذلك، هو 

 5 ൹൛م رسالة أرسلتَ في آᇉ" :رارౡ౓ጚيراقب با

لحظة، ساعات؟" — هذا ا�سؤال يعُاد حسابه كل 

لا مرة يومياً.
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 Ⴟႛتعُاد"، بل هو "نافذة متحر ً الحد �يس "يوميا

من 5 ساعات" — كဦما مضت ساعات على 

رسائلك ا�قديمة، فتحت مساحة جديدة تلقائياً.

كيف تستفيد من هذا عمليا؟ً

إذا ظهرت لك رسالة تقول إنك وصلت للحد — 

ً كاملاً. انتظر ساعة أو ساعتين  لا تنتظر يوما

فقط، وستجد أن المساحة عادت جزئياً وتستطيع 

المتابعة. لهذا ا�سبب: المهام غير ا�عاجلة ا�تي 

ً من الاستخدام، أجلّها �وقت  تستهلك كثيرا

لاحق بدل أن تحشرها كلها في جلسة واحدة.
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أخطاء شائعة وإصلاحات سريعة

❌ "Why doesn't this work" بدون كود 
أو خطأ مرفق

ً ا�لكود والخطأ الحقيقي — لا  ✅ أ�صق دائما
تكتفِ بوصفهما

❌ المتابعة رسالة بعد رسالة
✅ اجمع كل شيء في أمر واحد قبل الإرسال
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ً ❌ طلب كود عندما تحتاج قرارا
 Don't write code yet — let's" :قل ✅

"think this through

("make this better") أهداف غامضة ❌
"done" حدد بوضوح كيف يبدو ✅

❌ نفس المحادثة لمواضيع غير مرتبطة
✅ موضوع جديد = محادثة جديدة
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العادة الواحدة التي تصلح معظم هذه الأخطاء:

قبل إرسال أي أمر، توقفّ 10 ثوانٍ واسأل: 

"إذا ا؎༝ོ ܁ݚݨر ໣َࡴ࢖ إᆽᆰ ڱٍا اย༐঎ঊوع دون أي 

 პაܿاඑ඀܁ף޺ߊ܁ات ܁݊بٯڰ، ٣ڳۭ ܿغ۝ݨن ڱٍه ا

وໟَڱا ٣ၕဋحڰ ঎ঊ݊اໝَؑڬ؟" إذا لا، فأنಏ تفتقد 

Context — وჅႛلك الذكاء الاصطناعي.
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الخاتمة

إذا كانಏ هناك فكرة واحدة تخرج ማها من هذا 

 ᇁا�لكتيب فهي: الذكاء الاصطناعي لا يكاف

الذكاء في ا�صياغة — بل يكافᇁ ا�وضوح. 

المطورّون الذ੤ੈ يحصلون على أفضل ا�نتائج من 

ية.  Claude وGemini لا يكتبون تعاويذ ୔حر

إنهم يصفون حا�تهم بشكل كامل من المرة 

الأولى، ويختارون الأداة المناسبة للمهمة.

ا�سياق Context, المادة Material, الهدف 

Goal, ا�قيود Constraints. قدّمها من ا�بداية 

بدل تقطيرها. خطّط قبل ا�تنفيذ. طابق الأداة 

مع المهمة — أحياྔاً Claude، أحياྔاً 

Gemini، وأحياྔاً لا ذكاء اصطناعي أصلاً.
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كل عادة في هذا ا�لكتيب تعود إلى مبدأ واحد: 

prompt كامل يعني جودة أعلى وتكلفة أقل، 

لأن جودة ا�ل prompting وكفاءة الاستخدام 

ᄶما نفس المهارة.

لا شيء من هذا يتطلب أن تكون "خبيراً في 

الذي الذكاء الاصطناعي". يتطلب نفس الحدس 

تستخدمه كمطورّ: قبل أن تلمس �وحة المفاتيح، 

اعرف ما الذي تبنيه وما الذي لديك با�فعل.

ابدأ صغيراً. اختر عادة واحدة — كتابة 

prompts مكتملة من ا�بداية، أو كتابة ملف 

سياق للمشروع، أو ༴بساطة ا�توقف قبل "لماذا لا 

يعمل هذا؟" �تلصق الخطأ ا�فعلي.
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طبقّها لمدة أسبوع. ستلاحظ غا�باً رسائل متابعة 

أقل، إجابات أولى أفضل، واستخداماً يدوم 

أطول.

الأدوات ستستمر با�تغيرّ. عادة ا�تواصل ا�واضح 

معها �ن تصبح قديمة.

إذا ساعدك هذا ا�لكتيب، فسأكون سعيداً فعلاً 

بسماع ما الذي نجح وما الذي لم ينجح — 

ملاحظاتك تشكّل ما يأتي لاحقاً.
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